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Resumo — Este artigo faz uma abordagem dos aspectos a serem
considerados quanto a transformacdo do conhecimento em mercadoria,
sobretudo no &mbito do crescente interesse comercial em torno do
conhecimento tradicional nos paises megadiversos. O argumento central
refere-se & necessidade de se discutir aresponsabilidade socioambiental
da propriedade concernente ao direito de propriedade intel ectual . O texto
reline apontamentos de diversos autores sobre questdes pertinentes a
legislagdo que trata da protegéo do conhecimento tradicional, situando a
discussdo em nivel nacional einternacional. Além disso, tragaum paralelo
com os principios aserem adotados pel os paises signatérios da Convencéo
da Biodiversidade, principalmente no que diz respeito a reparticdo de
beneficiosinerentes aconservagéo dabiodiversidade.
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Introducéo

A preocupagdo com a manutencdo de um ambiente

equilibrado, aconservacdo dabiodiversidade e suaimportanciapara
manutencdo da vida na Terra culminou com vé&rios acordos e
convencdes de nivel internacional. Entre eles a Convencéo da
Biodiversdade—CDB, duranteaEco-92, que estabel eciaprincipios
ediretrizes aserem observados pel os paises signatérios. A CDB
esta baseada em um contexto que entende o desenvolvimento
sustentavel como um objetivo e um meio para promover a
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conservagao dos recursos, estando diretamente relacionado ao
modelo de desenvolvimento econdmico, seus mais diversos
interessese o modo como osmesmosinterferem nabiodiversidade,
assim como no modo de vida das populagdes tradicionais e
comunidadesindigenas. A CDB foi promulgadapelo Presidenteda
Republica por meio do Decreto n® 2.519 em 1998, enquanto a
primeiraregulamentacéo, compativel com os objetivosdaCDB
sobre 0 acesso aos recursos genéticos, ocorreu com apublicagéo
daMedidaProvisdrian®2.052/2000, sendo suaultimaverssoaMP
n°2.186-16/2001 (M agalhaes, 2002) e estando iminenteagprovacao
deumalei especificaparaotema.

Sendo assm, entre osobjetivosaserem atendidos pel ospaises
encontra-se a necessidade de reconhecimento e valorizacdo da
diversidade dos recursos e dos paises megadiversos, como
detentores e provedores de recursos e em posi ¢ao de desvantagem
econdmica. Dessa forma, a CDB preconiza a reparticdo de
beneficios entre paises desenvolvidos e em desenvolvimento,
reconhecendo os paises megadiversos como importantes paraa
conservacdo dosrecursos.

Por outro lado, apds a reivindicagdo dos paises em
desenvolvimento por um sisemamaisjusto de concessdo dedireitos
depropriedadeintelectua, naOrganizacdo Mundia de Propriedade
I ntel ectual —OMPI, apreocupacao dos paises desenvolvidos, em
especial osEUA, em defender suasinvengdesedireito exclusivos
sobre as mesmas fez com que adiscussao em torno do Direito de
Propriedade Intelectual — DPI, passasse a ocorrer no ambito do
comeérciointernacional, naOrganizacdo Mundia do Comércio—
OMC. O Acordo Geral sobre Tarifas Aduaneiras e Comércio
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(Generd Agreement on Tariffsand Trade—GATT) incluiu osDiretos
de Propriedade I ntelectual relacionadosao Comeércio—oAcordo
TRIPs(Trade Related Intelectual Property Rights). O TRIPsvisa
apromover o reconhecimento dedireitosde propriedadeintel ectual
em nivel internacional e ndo apertas internamente, em cada pais
(Magahées, 2002).

No entanto, asdiferencas econémicas e tecnol ogicasentre
0s paises gue podem ser chamados de provedores e 0s novos
usuériosdabiodiversidade, além dando previsdo de reparticdo de
beneficiosno &mbito daOMC, faz com que adiscussdo em torno
dosdireitos de propriedade intel ectual apresente umarelevancia
andamaior. O DPI geradireito exclusivo, garantindo monopdlio do
objeto da patente, interferindo potencial mente naautonomiados
model osde vida(osquais historicamente conservaram 0Srecursos),
principal mente devido ao seu alto poder de entrada e competicéao
nos mercados dos paises em desenvol vimento.

Este artigo tem o objetivo de revisar as possibilidades de
protecdo do conhecimento tradicional associado a utilizacdo da
diversidade biol 6gicano Brasil e suasimplicacdes, num contexto
de alta competitividade comercial, em que a biodiversidade e 0
conhecimento tradicional associado adquirem relevanteinteresse
global. O autor éestimulado pelacitagdo de Derani (2003, p. 2824):
“Oindividual jamaisfundaapréticasocial. Por tal motivo, ndo é
possivel realizar umasoci edade cal cadanajustaposi ¢ao dedireitos
exclusivos’. Assim, eis que se colocaaquestdo: os contratos de
reparti c&o de beneficios e transferénciade tecnol ogia podem ser
suficientemente considerados umafuncéo social e ambiental da
propriedadeintel ectua, em rel acdo aosdireitosexclusivosgerados
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pelo DPI, consderando o contexto dereconhecimento e necessidade
de conservacdo da biodiversidade e modos de vida compativeis
Com essa conservacao, preconizadospelaCDB?

Assim optou-se por umaabordagem maisamplaem torno
dos fundamentos e 0s mecanismos de protecdo, que podem ser
concretizadospel o arcabouco juridico, sem perder devistaaorigem,
osdesafios e asimplicagcdes no que serefere atomada de deci sao.

Os conceitos

S0 destacados a seguir 0s conceitos relevantes ao tema,
nostermos daM edidaProvisorian® 2.186/01, que dispde sobre o
acesso aos recursos haturais e ao conhecimento tradicional
associado, nalegidacao brasileira:

- Comunidadeloca (outradiciond): grupo humano, incluindo
remanescentes de comunidades de quilombos, distintos por
suas condigdes culturai's, que se organi za, tradicionalmente,
por geracies sucessivas e costumes proprios, e queconserva
suasinstituicdes sociaiseecondémicas (art. 7°, inciso I11).

- Conhecimento tradiciona associado: informacdo ou prética
individual ou coletiva de comunidade indigena ou de
comunidadelocal, com valor real ou potencial associadaao
patriménio genético (art. 7°,incisoI1).

- Bioprospeccao: atividade exploratériaquevisaaidentificar
componente do patrimdnio genético e informagdo sobre

conhecimento tradicional associado, com potencia de uso
comercid (art. 7°,inciso VII).
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- Contrato de Utilizacdo do Patrimdnio Genético e de
Reparticao de Beneficios: instrumento juridico multilateral,
gue qualificaas partes, 0 objeto e as condi ¢cbes de acesso e
de remessa de componente do patrimdnio genético e de
conhecimento tradiciona associado, bem como ascondicoes
parareparticdo de beneficios (art. 7°, inciso XI11).

O conhecimento tradicional e a evolugdo da ciéncia

Desde a producéo de vinhos e pées, 0 homem utiliza
caracteristicas biol 6gicas paraacel erar emodificar osalimentos,
elaborando processos e produtos. Hoje, nem mesmo amani pulagéo
génica é considerada biotecnologia. “O que distingue esses
procedi mentos da bi otecnol ogiamodernanéo sdo os principios
envolvidos, masastécnicas utilizadas’ (Borem, 2005, p. 10).

Em rel agdo aos alimentos encontrados nanatureza, Borem
afirmaserem resultado delongo trabal ho e criatividade humana.
Osfeijbes silvestres foram domesticados pel o homem cercade
12 mil anos atrés e até hoje podem ser encontradosno México e
nos paisesAndinos. As sementes eram menores, de dificil coccéo
e baixa digestibilidade. O feijao silvestre foi modificado
geneticamente pel os agricultores primitivos e hoje apresentam
variedades com caracteristicasmaisdesgjaveis. O milho também
foi modificado ao longo de milénios, segundo Borem: “Foi a
engenhosi dade humana, trabal hando os principiosdagenética, de
formainconsciente, que resultou nas espécies agronémicas hoje
utilizadas’ (Borem, 2005, p. 11).
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Foram as descobertas de Mendel quelevaram ao homem o
conhecimento arespeito das possi bilidades de modificacéo genética
mais precisaerapida. Desde ent&o, aevolucdo do conhecimento
cientifico revelou umanovaforma, maismoderna, deinterferéncia
nos recursos, chamada de genéticamol ecular. ParaBorem:

O dominio dabiotecnol ogiatem levado algumas pessoas a
pensar que os cientistas estdo ‘ brincando de ser Deus’ ao
desenvolverem novas variedades. A modificago genética
das espécies, tornando-as mais Uteis ao homem, ndo é uma
prética dos tempos modernos. A inteligéncia humanavem
sendo utilizada para modificar geneticamente as espécies
desde amaisremotaantiguidade|...] (2005, p.11).

Porém é preciso perceber que, como afirmaBorem (2005),
com abiotecnol ogiaas novas espécies ou vari edades transgénicas
tornam-se* comerciamente disponivels’. Issoimplicaumacriacéo
humanaque pode ser patenteadaem a guns paises, como os Estados
Unidos. Segundo Shiva, (2001), identifica-se entdo umacontradicéo,
porque apesar dereconhecerema*invencao biotecnoldgica’ como
maisumavariedade deumaoutraoriginal, permitem agarantiade
direitos exclusivos sobre esse organismo vivo.

Segundo Tachinardi (apud Magalhées, 2002), apropriedade
intelectud diz respeito “ abensevaoresimateriaisproduzidospea
inteligéncia humana’. Os recursos naturais e 0 conhecimento
tradicional associado s&o desval orizados na medidaem que sdo
usurpados legitimamente por meio do DPI, com protecdo
internacional garantidanoAcordo TRIPsdo GATT. Assm, com o
desenvolvimento dabiotecnol ogia, abiodiversidade encontradanos
paises pobres passaa ser uma promissorafonte de matéria-prima
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para as multinacionais e, nesse sentido, apresenta um potencial
lucrativo deamplitudeglobal.

A fronteira da criagdo faz com o conhecimento o que a
fronteira da produgdo faz com o trabalho: ela exclui as
contribuigdes criativas das mulheres assim como também
dos camponeses e povos tribais do Terceiro Mundo e os
vé como envolvidos em processos biol 6gicos repetitivos e
ndo pensantes. Separar producédo de reproducao,
caracterizar a primeiracomo econdmicae asegundacomo
bioldgica sdo alguns dos pressupostos subjacentes
tratados como naturais, mesmo que tenham sido
construidos social e politicamente (Shiva, 2001).

O conhecimento tradicional associado a biodiversidade
compreende astécnicasde mang o derecursos naturais, 0smetodos
de caca e pesca, as propriedades farmacéuticas das plantas, os
conhecimentos sobre 0s ecossistemas, as especiesalimenticiase
as diversas formas de categorizagdes de plantas e animais. No
entanto, deve ser observado que, no caso das populacoes
tradicionais, o conhecimento produzido ndo estarel acionado apenas
aumaorigem utilitaria, mastambém ava oress mbolicoseespirituas
t8o importantes quanto os anteriores para a protecéo de sua
identidade (Santilli, 2005).

Em recente tese de doutorado, Tunes (2005), traz atonaas
origens e consequiéncias datransformagdo do conhecimento em
um recurso mercantil:

O terceiro mecanismo paraacriagdo daficgdo damercadoria
conhecimento consiste na validagdo dos conhecimentos
pelaciéncia. Parte-se do pressuposto de que ndo é qual quer
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conhecimento que tem valor no mercado; sendo o
conhecimento algo que qualquer pessoa pode gerar e
possuir, é preciso que se crie uma demanda paraa compra
de conhecimentos que as pessoas comuns ndo podem
gerar. A ciénciadesempenha, entdo, o papel de geradoraou
validadora dos conhecimentos validos. O conhecimento
cientifico & também, utilizado paradesqualificar os saberes
de outra natureza.

Embora o conhecimento tradicional sejalegalmente
mercantilizado, por meio dos contratos de reparticao de beneficios,
elendo geraum direito de propriedade coletivo internacional, logo €
um reconhecimento restrito aapropriacéo e ndo aprotecao.

Para além dos conhecimentos

A atividade de bioprospeccdo visaaidentificar estruturas
mol eculares, processos e métodos de el aboracdo de produtos que
possam ser utilizados economi camente pel abiotecnol ogiados setores
dealimentos, medicamentos, cosméticosetc. (Magalhdes, 2002).
A utilizagdo de conhecimentos tradicionais associados a
biodiversidade aumenta a eficiéncia da bioprospeccéo, sendo
vantajosa paraaciénciae paraaeconomiadosinvestimentos na
atividade (Shiva, 2001).

ParaShiva(2001), abiodiversdade estdintimamentearelada
acapacidade de auto-regeneracdo e autogestéo, presente nalivre
troca e utilizagdo das sementes na natureza e nas sociedades
humanas. O monopdlio garantido pel os direitos de propriedade
intelectual geraimpactossociais, econdmicose culturais. Assim,
faz uma critica a ciénciamoderna por seu aspecto reducionista,
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fragmentado, que exclui de sua compreensdo 0s aspectos
relacionados as experiéncias humanas, relacfes sociais e
econdmicas. Segundo Shiva(2001), o conhecimentotradiciond, neste
contexto de uniformidade de conhecimentosedireitosexclusivos, €
a0 mesmo tempo desval orizado e explorado.

OsDPI cercam acriatividade, o modo devidae aproducéo
socia do conhecimento, 8o maisUteiscomo ferramentasde controle
de mercado do que como estimulos a producdo de bens sociais.
Dessaforma,

Se osregimesde DPI refletissem adiversidade dastradicoes
de conhecimento que correspondem a criatividade e
inovacdo nas diferentes sociedades, seriam
necessariamente pluralistas— refletindo também os estilos
intel ectuai s de outros sistemas de propriedades e de direitos
— levando a uma incrivel riqueza de permutacdes e
combinactes (Shiva, 2001. p. 31).

Shivacitao exemplodo nim, &vorenativadaindia, utilizada
como biopesticidae remédio pel apopul acdo, que desenvolveu seu
conhecimento ao longo dos tempos e aprimorou o uso do nim no
trabal ho dos camponeses e médicosindianos. O interesse ocidental
recente nessaarvorejustifica-se devido apreocupacéo dasociedade
ocidental com o uso de produtos quimicos. Empresasamericanase
japonesasadquiriram ao todo 12 patentese comegaram apressionar
os fabricantes|ocais avenderem o nim ndo mais manufaturado,
mas somente como matéria-prima. Segundo Shiva (2001) “A
Organizag3o K hadi dasindistrias artesanais dalndiae aComissio
de Industrias de Povoados usam e vendem produtos derivados do
nimha40anos|...]".
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Ironicamente o conhecimento tradicional e o amplo uso
comunitario do nim foram osmotivosdo seu ndo registro no Comité
Central deInseticidas|ndiano, considerando inexistentes efeitos
negativos, baseado no préprio conhecimento coletivo. As patentes
elevaram o método ocidental acimado conhecimento milenar ede
dominio publicodo nim (Shiva, 2001).

Conforme Shiva (2001), avendade conhecimento tradicional
implicaavendado direito acontinuar aexercer seumodo devidae
Suas préticaseaindaapossi bilidade de explorar seus conhecimentos
demaneiraautdnoma. O conhecimento tradiciona diminui o esforgo
com apesquisaem 400% e estima-se umaeconomiaem 50% com
asdespesas. Aindaassim, ajustificativaparaacobrangcade uma
taxanapesguisaderecursos naturais, nos paises do terceiro mundo
érdativaasituacdo geograficaou relacionadaasoberaniado pais,
endo ao conheci mento acumulado por aquelesque serelacioname
conservam os recursos (M agal hdes, 2002; Shiva, 2001).

Sera que arota do patenteamento protege o conhecimento
nativo? Proteger esse conhecimento implicaumacontinua
disponibilidade e acesso aele por parte dasgeragdesfuturas,
nas suas préticas didrias agricolas e de cuidados com a
salde. Se a organizagdo econdmica que emerge baseada
nas patentes destréi os estilos de vida e sistemas
econdmicos nativos, o conhecimento nativo ndo esta sendo
protegido como heranga viva. Se reconhecemos que 0
sistema econdmico dominante esta nas origens da crise
econdmica porque ignorou o valor ecol 6gico dos recursos
naturais, aexpansao desse mesmo sistemando ird proteger
nem o conhecimento nem abiodiversidade nativas. (Shiva,
2001).
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A protecdo develevar em contaajusticasocial, ndo s em
termos de compensacao mas de val orizacéo de préticas e costumes
culturais. Para Shiva (2001), pouco adiantara uma protecéo que
néo considere os impactos advindos de uma captagdo do
conhecimento tradicional, se este gerar aaniquilagdo do mesmo
num momento posterior, por meio de umaexpansao econémica
agressivade produtosindustrializados.

Deacordo com Santilli (2005), aConvencéo daDiversidade
Biol 6gicaidentificao modo de vidadas populagdesindigenas e
comunidades locais como estando intimamente vinculado aos
recursos naturais, numa relagéo inclusive de dependéncia a
reproducéo de suaidentidade cultural.

Quanto ao conceito debiopirataria, Santilli destacaque:

Embora ndo haja uma definicdo propriamente juridica de
biopirataria, € relativamente bem aceito o conceito deque a
biopirataria é a atividade que envolve 0 acesso aos recursos
genéticos de um determinado pais ou aos conhecimentos
tradicionais associados a tais recursos genéticos (ou a
ambos) em desacordo com os principios estabelecidos na
Convencdo sobre Diversidade Biolégica [...]. Quando a
atividade envolve os conhecimentos, inovacdes e préticas
de povosindigenas e popul agbes tradicionais, a Convencdo
sobre Diversidade Bioldgica estabelece a necessidade de
que suaaplicacdo se dé mediante aaprovacdo e aparticipacdo
de seus detentores e areparticdo, com estes, dos beneficios,
ou sgja, o objetivo fundamental daConvencdo daDiversidade
Biolégicaé equilibrar as relagdes entre os paises detentores
da biodiversidade (paises do sul, em desenvolvimento) e os
paises detentores da biotecnologia (paises do norte,
desenvolvidos) (2005, p. 198).
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Alguns casos de registro de patentes, a partir de
conhecimentostradicionaiselocais, ganharam maior notoriedade
no Brasil, como o jaborandi eo“ cupulate”. O jaborandi, em lingua
indigenaYabora-di, sgnificaplantaquefaz babar. S6 aidentificacdo
do significado do nome ja € um indicativo dos efeitos a serem
investigados nos componentes ativos da planta. Além disso, sua
utilizacéo terapéutica, paravariosoutros problemas de salide, éde
conhecimento de vérias etniasindigenas e cabocloshageraces. A
empresamultinacional Merck é detentorada patente do remédio
Salegen, elaborado apartir do jaborandi, contraadificuldade de
sdivar. A rendaestimadadaempresaestaemtorno deR$ 25 milhdes
anuais. Nao haqual quer contrato de reparticéo de beneficios, nem
um plano de manego visando aexploragdo sustentével no Maranhéo
ou no Pard. Suaexploracdo, como fonte de matéria-primaparaa
producéo deremédios, levou ainclusdo daplantanaListaOficia
de Espécies daFloraBrasileiraAmeacadas de Extincéo, editada
peloIngtituto Brasileiro de Meilo Ambiente edosRecursosNaturais
Renovéaveis—IBAMA (Amazonlink, 2005).

O “cupulate” é chocolate do cupuagu, extraido do 6leo da
Suasemente, exigtindo variasiniciativas parasuaproducéo noBrasl.
A empresajaponesaAsahi Foods Co. Ltd. registrou o processo de
producdo do “cupulate” e 0 nome cupuagu, COmo sua marca
comercia (Amazonlink, 2005).

Segundo Santilli (2005, p. 204):

Dessa forma, ha uma apropriacéo indevida e injusta — e
coibida pela Convencao sobre Diversidade Biol 6gica—de
UM recurso que pertence aoutro pais e as suas comunidades
locais, por meio do uso de um instrumento legal —o direito
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de propriedade intelectual, especialmente a patente —
consagrado pelas legislacBes nacionais e internacionais.

No entanto, para Richerzhagen E. Holm-Mdller (2005), a
conservacao dabiodiversidade sb seraeficaz quando osdireitosde
uso forem claros e estiverem vinculados adireitos de propriedade.
Osheneficiosprivados, comautilizacdo dabiodiversidade, precisam
ser mais atraentes do que os beneficios privados advindos de
atividades prejudiciaisao meio ambiente. Dessaforma, acreditam
queéprimordial parao uso sustentavel aaguisicao dedireitospor
parte dos interessados pela biodiversidade, para que 0s mesmos
possam inclusive ser responsabilizados pel aexpl oracéo do recurso.

Se, por um lado, esse argumento pode favorecer uma
cobranca em relacdo a0 manejo de recursos, por outro, vai
diminuindo osdireitose possibilidades de popul agdestradicionais
em relacdo autilizacdo dabiodiversidade. A simples separacéo
entre valores coletivos e valores privados é virtual, pois ndo
consideraasinterferéncias e asdiferencas entre as oportunidades
dos paises desenvol vidos e em desenvol vimento. O potencid dessas
comunidades nos paises megadiversos e arelevanciado valor
social parao desenvolvimento sustentével vao sendo substituidos
pela utopia do bom e inevitavel capitalismo. E como se a
bioprospeccéo e a utilizacdo da biodiversidade fossem
necessariamente condi¢ao paraque os beneficiosdabiodiversidade
fossem usufruidos por todos, por mei o dasbenessesdo conveniente
liberalismo econdmico.

Os conhecimentos tradicionais associados aos recursos
naturaiscorrem o risco de adquirir um caréter inferior, assm como
seusdetentores, em rel acdo aconservacao dabiodiversidade, como
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se estivessemn também virtual mente e historicamente separados dos
mesmos. Entdo como proteger esse conhecimento?

Situacdo internacional

A protecao do conhecimento tradicional estarel acionadaao
reconheci mento das préti cas sociai sque conservaram e colaboraram
paraabiodiversidade. Assim, algumas normasinternacionais, as
quaisabrangem principiosediretrizesrelativasao tema, precisam
ser consideradas para uma maior compreensdo do contexto de
possi bilidades referentes ao conhecimento tradicional associado a
diversdadebioldgica

A Convencédo 169 daOrganizacéo Internacional do Trabaho
—OIT, de 1989, tratado direito das popul agdesindigenas, incluindo
direito a autodeterminacéo em todas os planos e agdes que |hes
dizem respeito. Essa convencdo traz ainda pressupostos para o
desenvolvimento dos povosindigenas etribais, e dispde sobrea
questdo dacultura(Anigtial nternacional, 2005). Podendo, segundo
Varella (2004), ser importante indiretamente para as questdes
relativas aos conhecimentos indigenas, embora seus conceitos
apresentem-se de maneiraampl a, devendo cada pais providenciar
suaregulamentacdo interna.

A Resolucdo n° 5/89 da Organizacéo das Nacbes
Unidas para a Agricultura e Alimentagdo — FAO (Food and
Agriculture Organization of The United Nations), prevéaprotecéo
dos agricultores, “privilégio do agricultor”, a partir do
reconhecimento de suas “ contribuicOes passadas, presentes e
futuras’ paraaconservacao e melhoramento dosrecursosgenéticos,
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focalizando principa mente os agricultores“ dos centros de origem/
biodiversidade”. Dessaforma, um fundo para a conservacéo da
natureza deveria ser mantido por contribuicdes voluntarias das
institui coes que se beneficiassem dautilizac&o dessesrecursos. Na
prética, aResolucdo n° 5/89 obteve poucosresultados (Varella, 2004).

Esse mesmo autor destaca que a protecdo do agricultor
passou a ser associada a um direito de continuar trocando e
plantando sementes, independentesde DPI, endo aumaformade
valorizag&o por suas contribuicdes as variedades vegetais. Essa
percepcao pode ser observada também na Convencéo da Unido
para Protecdo de Novas Variedades Vegetais — UPOV (Union
| nternaci onae pour laProtecion des Obtentios V égétaes), vinculada
a Organizacdo Mundial de Propriedade Intelectual que, em sua
versdo 1991, diminui direitos previstos primordialmente, como a
venda e utilizacdo de sementes de variedades protegidas por
patentes. Percebe-se ent&o que essa convencao apresenta pouca
utilidade para a protecdo do conhecimento tradicional e a
biodiversdade.

Um outro dispositivo internacional é o Tratado sobre os
Recursos Genéticos, voltado parao controle de acesso de material
genético conservado ex-situ. O tratado foi assinado por 113 paises,
com excegao dos Estados Unidos e Japéo, baseianasoberaniados
povose prevé areparticdo de beneficios (Varella, 2004).

A Convencdo daBiodiversidade, assinadanaConferéncia
das Nagbes Unidas sobre Meio Ambiente e Desenvolvimento
realizadaem 1992, € o acordo no ambito internacional que trata
diretamente da protecéo da biodiversidade e do conhecimento
tradicional, estipulando principios a serem adotados em prol do
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desenvolvimento sustentavel e conservagdo dosrecursosnaturais.
Estabelece, em seu artigo 8 (J), adiretriz relativa a protegéo do
conhecimentotradiciond:

Conservacéo in situ.

Cada Parte Contratante deve, na medida do possivel e
conforme 0 caso:

[.]

(1) Em conformidade com sualegislagdo nacional, respeitar,
preservar e manter o conhecimento, inovacoes e praticas
das comunidades | ocais e popul agdes indigenas com estilo
devidatradicionaisrelevantes & conservagdo e autilizacdo
sustentével dadiversidade bioldgicaeincentivar suamais
ampla aplicagdo com a aprovagd@o e a participagdo dos
detentores desse conhecimento, inovagles e préticas; e
encorgjar a reparticdo equitativa dos beneficios oriundos
da utilizagdo desse conhecimento,inovagfes e préticas.
(Brasil, 2005).

Contudo cada pais deve estabel ecer umalegislacdo interna,
gue trate das regras de acesso e contemple a reparticdo de
beneficios, assm como da necessi dade de consentimento prévio
fundamentado dos detentores de conhecimentostradicionais, uma
condi¢&o paraautorizacao de acesso (Santilli, 2005).

Uma pesquisa realizada pela Agéncia Federal para a
Conservacéo daNaturezanaAlemanha(Federa Agency for Nature/
Bundesamt firr Naturschutz — BFN), mostrou que os usuérios da
biodiversidade naAlemanhaest&o pobrementeinformados sobre:
asdiretrizesdaConvencdo daDiversidade Biol 6gica, aexisténcia
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deregras de acesso nos paises megadiversos e sobre anecessidade
de reparticéo de beneficios. Esta pesquisa incluiu os seguintes
usuarios. mantenedores de colegbes ex-situ, indUstrias de pesticidas,
farmacéuti cas, medicinaboténica, génerosalimenticios e sementes,
biotecnol ogia, plantas ornamentaise universidadeseingtituicdesde
pesqguisa. Os usuarios revelaram i nteresse em mecani Smos para
agilizar 0 acesso aos recursos genéticos, mas poucadisponibilidade
em medidas de interferéncia e regulagdo de suas atividades. As
recomendacdes da pesguisaincluiram anecessidade de umamaior
divulgacéo dasinformagdes presentesnaCDB, utilizando o Siteda
BFN e revistas dos setores usuarios, além de sensibilizacédo dos
interessados por meio dework-shops. Nenhumaregulamentacéo
internaestasendo prevista(Federa agency for nature, 2005). Assim,
percebe-se a auséncia de controle dos usuarios estrangeiros em
seu paisdeorigem eafragilidade, oumesmo afatadeinterndizacéo,
dosprincipiosdaCDB.

O acordo TRIPs, presente no Acordo Geral sobre Tarifas
Aduaneirase Comeércio daOrganizacéo Mundial do Comércio, éo
gue geramais polémica, porque tem o objetivo de uniformizar as
legislacBes nos paises signatériosem nivel internacional, sem se
referir a qualquer tipo de protecdo ou reparticdo de beneficios
referentes ao conhecimento tradicional. Como destacaM agal haes
(2002), encontra-seno art. 27.3(b):

3 — Os membros também podem considerar como ndo
patentiaveis:
[..]

(b) plantas e animai's, exceto microorgani Smos e processos
essencialmente biolégicos para a producdo de plantas e

271



LUCIANA FIGUEIREDO BOMFIM LOPES

animais, excetuando-se os processos ndo biolégicos e
microbiol6gicos. N&o obstante, os Membros conceder&o
protecédo a variedades vegetais, seja por meio de patentes,
sejapor meio de um regime sui generis eficaz, sgjapor uma
combinagdo de ambos. O disposto neste subparagrafo seré
revisto quatro anos apés a entrada em vigor do Acordo
Constitutivo daOMC.

Segundo Magal hdes (2002), naReunido do Conselho TRIPs
demarco de 2000, foi abordadaanecessidade de maior definicdo
do que estariaincluido no regime sui generis, destacando que a
protecdo conferida pela UPOV 91 vem sendo defendida pelos
Estados Unidos como aque serefere aprotecao sui generis. Para
CIEL (apud Magahées), o regime sui generis refere-se a um
sistemavoltado aprotecdo de vegetais que pode ser adaptado as
particularidades de cadaPais.

Situacdo nacional

A protecéo dapropriedadeintelectual, no Brasil, ocorre por
meio da Lei n° 9.279, de 1996, que prevé apenas patente de
microrgani smostransgénicos, desde que atendam aosrequisitosde
novidade, atividade inventiva e aplicacdo industrial. Haaindaa
proibicdo expressa de patenteamento de espéciesde plantasou de
animais, assim como suas partes e material genético. Essa lei
representaaharmonizacéo do Paiscom o Acordo TRIPsdaOMC
(Vardlla, 2004).

A Lei n° 9.456, de 1997, dispbe sobre a “Protecéo de
Cultivares’ e visaainternalizar nacionalmente os preceitos da
UPOQOV. Paraser incluidana Protegdo de Cultivares, aplantadeve

272



P VERSIDADE B1OLOGICA, POSSIBIL IDADES & DESAFICS
apresentar as seguintes caracteristicas: distinguibilidade,
homogeneidade, estabilidade e denominaco cientificacorreta. O
Brasil aindando adotou total menteaversdo 91 daUPOV econtinua
garantindo alguns direitos originais, como a troca e venda de
sementes e a formagcdo de campos para replantio,
independentemente das vari edades patenteadas (Varella, 2004).

Quanto a necessidade de protegdo dos recursos naturaise
do conhecimento tradicional associado, com vistas também a
implementagdo da CDB no Pais, a regulamentacdo nacional de
acesso, ocorre de acordo com a Medida Provisorian® 2.186, de
2001. EssaM P “ dispbe sobre 0 acesso ao patriménio genético, a
protecdo e 0 acesso ao conhecimento tradicional associado, a
reparticdo de beneficios e o acesso atecnologiae atransferéncia
de tecnologia para sua conservacéo e utilizacdo, e da outras
providéncias’ (Brasil, 2001).

O capitulo Il daMP 2.186-16 refere-se especificamente a
protecao do conhecimento tradicional associado etraz em seu art.
8% “Ficaprotegido por esta Medida Provisoria o conhecimento
tradicional das comunidadesindigenas e dascomunidadeslocais,
associado ao patrim®bnio genético, contraautilizacdo e exploracdo
ilicitaeoutraslesivas ou ndo autorizadas pel 0 Conselho de Gestéo
dequetrataoart. 10, ou por ingtitui¢do ndo credenciadd’ . O capitulo
prevé também a possibilidade de cadastro do conhecimento
tradicional associado, ao consideré-|o parte do patriménio cultural
brasileiro. Em relacéo areparticéo de beneficios, dispde demaneira
ampla

Art. 9° A comunidade indigena e & comunidade local que
criam, desenvolvem, detém ou conservam conhecimento
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tradicional associado ao patrimonio genético, é garantido
odireitode:

[.]

I11. Perceber beneficios pela exploragdo econdmica por
terceiros, direta ou indiretamente, de conhecimento
tradicional associado, cujos direitos sdo de suatitularidade,
nostermos desta MedidaProvisoria(Brasil, 2001).

E, quanto atitul aridade do conhecimento:

Paragrafo Unico. Para efeito desta Medida Provisoria,
qualquer conhecimento tradicional associado ao patrimonio
genético podera ser de titularidade da comunidade, ainda
que apenas um individuo, membro dessa comunidade,
detenha esse conhecimento.

Mas ndo hduma previsao de como se dara efetivamente e
| egitimamente essa protecao.

Santilli (2005), destacao artigo 215 daCongtituicéo Federd,
guetratado patrimonio cultura brasileiro, abordando ndo s6 osbens
materiais como também os imateriais. Entre os bens imateriais
encontram-se;

[...] os conhecimentos, inovagOes e préticas culturais de
povos indigenas, quilombolas e populagdes tradicionais,
gue vao desde formas e técnicas de mangjo de recursos
naturais até métodos de caca e pesca e conhecimentos
sobre sistemas ecoldgicos e espécies com propriedades
farmacéuticas, alimenticiaseagricolas.

O Decreton® 3.551/2000, editado pelo governofederd, indtitui
0 Registro de Bens Culturaisde Naturezalmaterial. No Livro de
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Registro dos Saberes devem constar “ 0s conhecimentos e modos
defazer enraizados no cotidiano dascomunidades’ (Santilli, 2005).
O autor chama a atencéo para o surgimento, na Constituicdo de
1988, dedireitos coletivosem rel agéo a posse e uso compartilhado
dosrecursosnaturai's, concretizando-se umaexpressao “ derespeito
asdiferencasculturai s e abrindo espago parao multiculturalismo”.
A discussdo emtorno daapropriacéo do conhecimento edireito de
propriedadeintelectua, comvistasao combaedabiopirataria, devera
necessariamente abordar o direito e as expressdes das comunidades
tradicionaiselocaisem umaperspectivade multiculturalismo.

Discussdo - criticas e outras propostas

Segundo Shiva, oAcordo TRIPsdo GATT, com 0 mecanismo
do DPI, iraminar astrocas de conhecimento das“terras col etivas
intelectuais’. OsDPI, por estarem voltadosexclusivamenteao lucro,
n&o consideram os bens sociais e ambientais. E, acima de tudo,
“[...] destransformam alivretrocadeidéasemroubo epirataria’.

Deacordo com Santilli (2005):

O monopdlio conferido pelos direitos de propriedade
intelectual contraria também a esséncia do processo de
geracdo de conhecimentos tradicionais, com base no livre
intercambio de sementes, e outros materiais bioldgicos e
informagdes entre comunidadeslocais etradicionals.

Para Shiva (2001) torna-se necesséria a criacdo e o
reconhecimento de um sistemade propriedade col etivaem relagéo
adiversidade biol 6gicae nesse caso seriam estabel ecidaso queela
chamade“terrascomunitariasintelectuais’, ou sgja, determinados
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conhecimentos de dominio publico, que ndo sdo mercantilizadose
estes seriam considerados direitos de propriedade intel ectual sui
generis. “Um sistema sui generis deve efetivamente prevenir a
exploracao sisteméticados recursos biol 6gi cos e conhecimentos
do Terceiro Mundo, enquanto mantém alivretrocade conhecimento
erecursos nointerior dascomunidadesagricolas’.

A protecéo intelectual, reconhecida pelo Acordo TRIPs e
nacionamentepelaLei 9.279/96, geradireitoindividua apartir de
um conhecimento novo, estando o direito exclusivo restritoaum
determinado periodo detempo. No caso da* protecéo decultivares’,
a protecdo destina-se a uma variedade homogénea, estavel e
distinguivel. Essas caracteristicas ndo estdo em sintonia com a
necess dade de um regime de protecdo do conhecimento tradicional
associado abiodiversidade. Torna-se necessériaumaprotegdo na
formadedireito sui generis, que possareconhecer e proteger um
direito coletivo etransgeracional, que ndo é necessariamentevelho
0U NoVO e que, exatamente por isso, ndo pode estar vinculado aum
periodo de tempo, semel hante ao concedido no caso daproducéo
deum conhecimento novo (Vardla, 2003; Kishi, 2003).

Varella(2003), destacaaindaque o periodo de protecéo do
direito coletivo naformasui generis deveriaestar relacionado a
conservacao dadiversidade biol 6gicae ndo aum periodo detempo
pré-determinado.

A “Protecdo de Cultivares’, ou “direito do melhorista’,
também ¢é inadequada para a protecéo da biodiversidade e das
popul agbes tradicionais, ja que a biodiversidade é valorizada
justamente por suacaracteristicadiversa, sendo esse 0 seu potencial
deriquezaepossibilidades. Ao contrério, aprotecéo conferidapela
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UPQV e pela Lei 9.456, do Brasil, esta restrita a protecéo de
variedades estaveise homogéneas (Vardla, 2003; Kishi, 2003).

Segundo Kishi (2003), a“ Protecdo de Cultivares’ daUPQV,
eale 9.456, editada para atender as obrigacOes do Brasil em
relacéo ansacordosinternacionas, € que sdo consideradasem nivel
de OMC, como o tipo de protecdo sui generis. Portanto ndo ha
previsdo de protecdo, naOM C, da biodiversidade e conhecimento
tradicional associado.

Segundo Santilli (2005), a protecdo do conhecimento
tradicional deve ser tratadano contexto de discussdesdaOMC, na
qual as condi¢des para aquisicdo de direitos de propriedade
intelectual estariam vinculadas a solicitacdo de identificacdo de
origem do materia genético e conhecimento tradicional associado,
bem como acomprovagdo de consentimento prévio einformado e
contrato de reparti¢cao de beneficios. Outro ponto importante seria
a previsdo, ndo sd nacionamente, mas também na OMC do
estabel ecimento de nulidade de patentes, nos casosdeinexisténcia
de consentimento prévio e previsio dereparticao de beneficios. SO
entdo os preceitos daCDB poderiam ser atingidos num contexto
derelacbes comerciaisinternacionais.

Em relagdo ao consentimento prévio einformado, merecem
destaque as seguintes observacoes:

- Deveincluir, além dasinformacdes sobre apesguisaeas

possiveis utilizacdes do conhecimento, a previsdo de

reparticao de beneficios (Varella, 2003; Kishi, 2003).

- Precisaser pautado por um“ processo deintensainformacdo

e participacao”, paralegitimar o0 acesso ao conhecimento

tradicional associado (Kishi, 2003).
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- Necessitaocorrer em linguagem acessivel culturalmente
(Cadtilho, 2003).

Especificamente quanto aregulamentacdo interna, Maga hdes
(2002) pesquisou os aspectosrel acionados diretamenteaM P 2.186-
16/01 que estivessem interferindo ou contribuindo para o pequeno
nimero de contratos de reparticdo de beneficios, apenas trés,
acordadosaté entéo pel o Consalho de Gestao do Patrimdnio Genético
— CGEN/MMA. Conforme Magalhées:. “ Os resultados obtidos
permitiram inferir que as medidas previstas naM P, com excecéo
do dispositivo quedeterminaacbrigatoriedade ao acesso atecnologia
e a transferéncia de tecnologia, ndo impedem a celebracéo de
contratos de bioprospeccéo. [ ...]".

Segundo M agal hdes (2002), atransferénciadetecnologia
seriaumaformade beneficiar os paises em desenvol vimento com
0 avanco tecnol 6gico dos paises desenvolvidos, jaque tem sido
fregliente aobtencao de direitos de propriedade intel ectual sobre
processos ou produtos tecnol dgicos, o que impede que 0s paises
fornecedores de bi odiversidade “ se beneficiem com atecnol ogia
desenvolvida’. Parece haver bastante resisténcia dos paises
desenvolvidosem relacdo atransferénciadetecnol ogia

Outrosfatores que agiriam favorecendo o pequeno nimero
de contratos existentesincluem: afracacapacidade defiscalizacéo
sobre 0 uso dos recursos genéticos e conhecimento tradicional
associado e a falta de informacéo e clareza sobre as normas
previstas, tanto pel os detentores de conhecimento quanto pelos
usudrios(Maga haes, 2002).

Varella(2003), faz as seguintes criticasaM Pn° 2.186-16/01.:
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- O termo referente a comunidades locais poderia ser mais

amplo e incluir também a protecéo de costumes locais de
peguenas cidades sobre a biodiversidade.

- As deliberagdes de acesso estéo vinculadas a anuéncia
prévia do titular do conhecimento, ndo ao consentimento
prévio e esclarecido.

- O Conselho de Gestao do Patrim6nio Genético - CGEN, é
0 responsavel por julgar quando ha relevante interesse
publico, permitindo, nesse caso, dispensar da autorizagdo
de acesso as posi¢oes das comunidades locais detentoras
de conhecimento, ao contrario de outros paises.

- N&o ha efetiva participagdo no CGEN de representantes
de comunidades locais e indigenas.

- As penas previstas s80 mais amenas quando comparadas
alL e deCrimesAmbientais.

Umaquestdo bastante polémicadiz respeito alegitimidade
do consentimento prévio e esclarecido, no caso de um ou mais
co-detentores de conhecimento tradicional associado. Segundo
Castilho (2003), é necessério criar mecanismos paraidentificar
guem estalegitimado a consentir 0 acesso, de modo arespeitar
as especificidades de cada comunidade.

Para Santilli (2005), a solugdo paraesse impasse sd pode
ser encontrada dentro das proprias normas das comunidades
envolvidas. A representatividade e a autorizagdo de acesso
precisaestar vinculada ao reconhecimento e fortalecimento do
pluralismo juridico. A protecdo de conhecimentostradicionais
deve considerar os principios desenvol vidos pel os proprios povos
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envolvidos. O pluraismojuridico refere-se ao direito costumeiro,
normasinternas das popul acbestradicionais, povosindigenase
guilombolas, que se constituem numa sobreposi¢céo de ordens
juridicas e diversidade de sistemasjuridicos sobrepostos. Além
disso, osdireitos col etivos ndo podem prejudicar ou restringir os
direitos dos co-detentores.

Derani (2003) destacao §4°do art 8°daM P 2186-16/01: “ A
protecdo orainstituidando afetarg, prejudicardou limitaradireitos
relativosapropriedadeintelectual” . Dessaforma, emborasetenha
reconhecido “um direito de acesso preexistente’ e umanecessidade
de anuénciada comunidade detentorado conhecimento, ndo fica
claro quai s conhecimentos sdo passiveisde apropriacdo e direitos
exclusivos por meio do DPI. ParaDerani, haentdo umainversio
daprotecdo, jaque: “[...] A protegdo do conhecimento tradiciona €
pressuposto paraumapossivel atribuicao dedireito de propriedade
intelectual, como conseqiiénciade transacéo do direito de acesso
comunal paraum sujeitoindividualizado” (2003, p. 2832).

Em relagéo ao cadastro dos conhecimentostradicionaisde
interesse paraa bioprospecgdo, conhecido com etnoprospeccao,
Varella(2003) argumentaque o0 mesmo deve ser catalogado pelas
autoridadespublicasbrasieras, eque, sendo* quaificado pelanorma
provisoriacomo parte do patriménio cultura brasileiro”, ndo pode
ser impedido de catal ogagdo pela comunidade tradicional. Para
Varella(2003, p. 145): “ Seu conhecimento tradicional deixadeser
delesepassaaser detodososbrasileiros’.

No entanto, Santilli (2005) chama a atengdo para a
necessi dade de normas de autorizag&o de acesso asinformagdes
presentes em banco de dados, principal mente parainformagdes
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consideradas confidenciais pelos detentores do conhecimento.
Emborao objetivoinicial sgatornar o conhecimento de dominio
publico eimpedir asuaapropriacdo privada, deve-se estar atento
para o risco de uma consulta por interessados em direitos de
propriedade intelectual ser utilizadacomo Certidao Negativa, ou
sga, aaustnciadainformacdo, no banco dedados, darialegitimidade
auma patente utilizando conhecimento tradicional . Essasituagéo
seriaprejudicia aos detentores de conhecimento, que precisariam
provar que o conhecimento |hes pertence, mesmo ndo estando
registrado num banco de dados para consulta.

Para Santilli (2005, p. 240):

Damesmamaneira, autilizagdo deinformagdesrelativasa
conhecimentos tradicionais disponiveis em publicacGes
cientificas, artigos, teses, relatérios, videos, laudos
antropol 6gicos e outras obras de acesso publico deve ser
precedida de consulta aos titulares de direitos intelectuais
coletivos sobre esses materiais|...].

Ultrapassadaaquestéo darepresentatividade dospovospara
consentirem acercado acesso ao seu conhecimento col etivo, como
viabilizar areparticéo de beneficios? Castilho (2003) apontaparaa
criacdo de um “fundo para financiamento de projetos de
desenvolvimento sustentéavel dascomunidadesindigenaselocais’,
o qual seriaabastecido por “um percentual derecursosoriundosde
contratos de utilizacdo de patrimdni o genético e de reparticdo de
beneficios’. Essapropostajaaparece no recente anteprojeto delel
apresentado pelo Ministério do Meio Ambiente.

Contudo, como bem pondera Santilli (2005), aprotecéo dos
conhecimentostradicionaisdeve estar atreladaa politicaspublicas
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guepromovam eassegurem direitosecondmicos, sociaiseculturas’.
Os instrumentos juridicos devem ser percebidos com um dos
mecani Smos de protecdo necessari 0s, mas correm o risco de pouca
efetividade sendo ocorrerem pard elamenteapromocao dosdireitos
primordials, como o reconhecimento origin&rio ou o direito sobreas
terras que ocupam, assim como agarantia e apoio parao manejo
sustentavel dosrecursos.

Segundo Derani (2003), aexpansdo do mercado por meioda
mercantilizacdo cultural, submetendo e assimilando as rel acfes
sociaiseacultura“alogicade mercado €acolonizacdo dacultura
pelo mercado” . Derani (2003, p. 2836), argumenta:

As préaticas de mercado e suas categorias devem ser
circunscritas a um campo em que o mercado seja um dos
momentos viabilizadores da integrag@o, porque ele, sem
divida, ndo é apanacéiados mal es dadesigual dade. Tomé-
lo como o caminho e a verdade certamente ndo € o mais
correto na busca da superacdo do abismo em que se
colocam regifes e setores mais afortunados daqueles
depauperados cobertos de desesperanca.

Para Derani, esse caminho revela uma continuidade, uma
novaversao dacolonizacdo, amedidaem que ndo hAumaruptura
no papel de fornecedor de matéria-prima, o conhecimento é
mercantilizado e rotulado como primario ou primitivo eacultura
nao encontraum espaco de reconstrucado e autenticidade.

Louvéavd éo paradelotracado por Derani (2003) em relacéo
ao caréter colonizador deste aspecto, dentro de um processo de
continuapermanénciano subdesenvol vimento, eaindaconsderando
que
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O direito desempenha um papel fundamental no
desenvolvimento desta col onizag&o daculturapel o mercado,
na medida em que consagra sob a forma de um conjunto
formalmente coerente de regras oficiais e, por definicao,
sociais, universais, os principios praticos do estilo de vida
simbolicamente dominante. (Bourdieu apud Derani, 2000).

ParaDerani, (2003, p. 2837):

[...] Desenvolvimento requer capacidade de transformar
valor emriquezasocial, damaneiramaisdiretaeeficiente.
Direitos de apropriacdo devem ser instrumento do
desenvolvimento e néo finalidades em si mesmas ou — pior
— caminhos paraareproducdo do roto papel de fornecedor
apatico devalor priméario no mercado internacional.

Essas consideragdes estéo vincul adas a propostade Tunes
(2005), quanto a necessidade de enraizamento da ciéncia e do
processo de desenvolvimento do pais, como um caminho paraa
vaorizacdo doloca, enquanto identidade de cultura, de conhecimento
€ com suas riguezas e necessidades proprias. Um caminho de
desenvolvimento situado em seu tempo, histériae cultura, que possa
ser construido autenticamente e ndo como umacdpiade propostas
emodel osexternos.

Sera entdo que os contratos de reparticdo de beneficios
poder&o desempenhar afuncéo socioambienta dapropriedade, em
setratando dedireitos exclusivos garantidos pel os DPI ? Segundo
Santilli (2005, p. 248):

N&o sO a propriedade, materialmente considerada, deve
cumprir a sua fungdo socioambiental, mas também a
propriedade imaterial, conhecida como propriedade
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intelectual, que até agora se limitaa proteger asinovagoes
geradas pelo saber considerado cientifico, tecnolégico. A
propriedade intelectual deixa dessa forma de cumprir
qualquer funcdo social ou ambiental.

Os direitos gerados pelos DPI destinam-se, no ambito da
OMC, asuaexclusivae completagarantiade exploracdo comercid,
nado h& previsdo de protegdo dos conhecimentostradicionais, de
utilizacdo sustentével dosrecursos, nem dereparti¢ao de beneficios.
Nestasituacao € evidente ainexisténciadafungéo socioambiental
dapropriedade.

Mase quando os contratos sdo firmados e permitem ageracéo
deDPI, afuncéo socioambiental passaaexistir?A respostaaessa
pergunta deve ser precedida de um esclarecimento e uma
compreensdo do gue consistiria uma funcdo socioambiental da
propriedade. Segundo Derani,? é necessario libertar-se de umaviséo
alienadaarespeito dafuncéo socia de propriedade, como estando
vinculadaestritamente ao traba ho ou abeneficiosfinanceros, como
se 0 econdmico suprisse tudo. A funcéo socioambiental da
propriedade precisa ser coerente com as necessidades sociais e
ambientais brasileiras para um desenvolvimento sustentavel
auténtico, nas palavras de Tunes (2005), desenvol vimento situado.
As condicBes ambientais necessarias a reproducéo davida e as
condigdes sociais necessérias para uma condicdo mais justa e
pluraistadavidaprovavel mentetransbordam contratos. Talvez sgja
inevitvel pensar nessaresposta, como umasaidaplausivel, quando
observamos poucos espagos parainiciativas diferentes; mas nesse
casoO espera-se que esses contratos possam ser realmente
mecanismos deval orizagdo socia e conservacdo ambiental, assim
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como oportunidades para participagéo e desenvol vimento, e néo

puro e simples atendimento ademandaexpansionistadaldgicade
mercado.

No entanto, quando contratos geram DPI, tornam-se,
conceitualmente, incompativeis com as préticas sociais que
conservam e promovem acriacao eautilizacdo de conhecimentos
coletivos. Conveniente e propicio torna-serelembrar acitagdo de
Derani (2003, p. 2824), “ Oindividua jamaisfundaapréticasocid.
Por tal motivo, ndo é possivel realizar umasociedade calcadana
justaposicao dedireitosexclusivos’.

Considerac¢des finais

A discussio emtorno daprotecéo do conhecimentotradiciona
passa pel o reconhecimento de outros saberes com fundamentos
préprios e responsavel pelaidentidade e riquezada diversidade
cultural, que devem ser val orizadostambém pelaproducdo de bens
sociaiseambientais, ndo sb pelo val or de mercado.

Regras claras sobre 0 acesso ao conhecimento tradicional
s40 tdo importantes quanto adivul gagcdo de direitos. Normas ndo
Seconcretizam no papel.

Além de mecanismos|egais de protegdo ao conhecimento
tradiciona, outrasformasde protegdo devem ser fortal ecidas, como
politicas publicas direcionadas paraapromocao de préticas sociais,
pautadas por um modo de vida compativel com a conservacéo
ambiental.

A amplitude daprotecdo ao direito de propriedadeintel ectud,
exercidapor meio daOMC, requer que aprotecdo do conhecimento
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tradicional ndo fique restrita a principios da CDB a serem
internalizados pel os paises, havendo a necessidade de regras e
sangdesinternacionais.

E necessario resguardar-se de um tempo em que 0 manejo
dosrecursos pel as popul agdes tradi cionai s ocorriacom poucaou
nenhumainterferénciade model os de desenvol vimento econdmico
demaior impacto parao mei o ambiente. Essas comunidades e seus
conhecimentos deixaram de ser ignorados, passando a despertar
0s mais diversos interesses em termos econdmicos. E embora
existam diversos movimentos, destacando o socioambientalismo,
tentando equilibrar direitose desg 0s, ndo € possivel negar aagilidade
eaforcacom que o mercado e as crescentes pressdes econdmicas
englobam aspopul agdeslocais.

N&o se trata de negar a ciéncia e a biotecnologia ou de
engessar as praticas e o conhecimento tradicional, mas de uma
busca por uma concepcdo mais auténtica de desenvolvimento,
considerando: ahistoria, acultura, asriquezas, as necessidadese
as potenciali dades da sociedade nacional, principal mente quando,
naansia de alguns paises megadiversos em viabilizar contratos,
corremos o risco de ver areparticéo de beneficios setransformar
numacorridapelo ouro. Em tempo, precisamoster a capacidade
de perceber quando contratos setornam novas versoes de espel hos,
presentes parao caminho daconquista.
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Notas

1 Médica Veterinaria, Mestre em Gest&o e Politica Piblicas parao Desenvolvimento

Sustentavel no Centro de Desenvolvimento Sustentavel da Universidade de
Brasilia. Possui ainda curso de aperfeicoamento em Educacdo Ambiental e
Desenvolvimento.

2 Conforme explanagdo proferida na sobre apropriacdo na disciplina Direito
Ambiental. CDS-UnB. 24/10/2005.
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